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Streszczenie

Artykut ukazuje aktualno$¢ teorii Antonio Gramsciego oraz neogramscianizmu do badania zjawiska hegemonii
w warunkach globalizacji korporacyjnej w XX i XXI wieku. Dlatego, po pierwsze, zawiera rekonstrukcje me-
chanizméw i struktur opisywanych w ich ramach, a po drugie ich zastosowanie do charakterystyki podmiotu i prak-
tyki hegemonicznej w XXI wieku. Tre$¢ artykutu charakteryzuje, z jednej strony, instrumenty stuzace
konstruowaniu systemoéw wartosci zapewniajacych dobrowolne przyzwolenie podporzadkowanych panstw
i klas spotecznych, a z drugiej — metody tworzenia bloku historycznego, ktdry zapewnia supremacie transna-
rodowe;j klasy korporacyjnej i kapitalistycznych mocarstw w ksztattowaniu porzadku miedzynarodowego.

Stowa kluczowe: Gramsci, neogramscianizm, hegemonia, mocarstwa, transnarodowa klasa korporacyjna,
blok historyczny.

Abstract

Article demonstrates the validity of Antonio Gramsci's theories and neo-Gramscianism for the study of the
phenomenon of hegemony under conditions of corporate globalisation in the 20th and 21st centuries. There-
fore, it firstly includes a reconstruction of the mechanisms and structures described within their framework, and
secondly their application to the characterisation of the hegemonic subject and practice in the 21st century.
The content of the article characterises, on the one hand, the instruments for constructing value systems that
ensure the voluntary acquiescence of subordinated states and social classes, and, on the other hand, the
methods for creating a historical bloc that ensures the supremacy of the transnational corporate class and
capitalist powers in shaping the international order.

Keywords: Gramsci, neo-Gramscianism, hegemony, superpowers, transnational corporate class, historical
bloc.
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Wprowadzenie

W geopolitycznym wymiarze stosunkéw migdzynarodowych (Cimek, 2017, s. 13-47)
istotng role odgrywaja metody osiggania legitymizacji dominacji sprawowanej przez
osrodki potegi. Transformacja systemu miedzynarodowego z ,,klasycznego” na ,,glo-
balny” (Buzan i Little, 2011) oraz rozwoj kapitalistycznego bytu spotecznego spowodo-
waly, ze pojawily si¢ nowe instrumenty panowanial. W ramach marksistowskiej teorii
stosunkoéw migdzynarodowych zauwazalny byt brak adekwatnej, krytycznej teorii poli-
tyki. Zastanawiano sig, jak ukaza¢ problemy geopolityki i ,,migdzynarodowosci” bez ule-
gania esencjalizmowi szkoty realizmu. Wtoski marksista Antonio Gramsci (1891-1937)
zwrocil uwage, ze wszelkiego rodzaju eksploatacja, dominacja, supremacja nie moze
si¢ opiera¢ wylacznie na sile, ale wymaga akceptacji ze strony stabszego podmiotu.
W odpowiedzi opracowat oryginalne ujegcie kategorii hegemonia (gr. — przywodztwo,
kierownictwo, panowanie). Pomimo ze dorobek Wtocha skupia si¢ na filozofii i teorii
polityki, pozwala takze na badanie miedzynarodowosci. Jej istotg stanowi spoteczna
wielo$¢ obejmujaca: wspolegzystencje, roznicg, interakcje, potaczenie i dialektyczng
zmiang. Wspodtegzystencja tworzy zarazem nowy poziom spotecznej rzeczywistosci,
dodatkowa przyczynowosc i etyke. W tym wymiarze polityka nabiera specjalnych cech,
stajac si¢ geopolityka, statek przeksztatca si¢ w okret; pienigdz w walutg, konflikt
W wojne, ekonomia w ekonomi¢ miedzynarodowa, socjologia w miedzynarodowa so-
cjologi¢ historyczng i tak dalej (Gatganek, 2021, s. 376-378). W analogiczny sposob
hegemonia zamienia si¢ w hegemoni¢ mi¢dzynarodowa, a stad prosta droga do jej kon-
kretyzacji w oparciu o kluczowe zalozenia wloskiego mysliciela. Dlatego celem arty-
kutu jest przyblizenie kategorii hegemonii obecnej w mysli Gramsciego oraz teorii
neogramscianizmu, aby po pierwsze zidentyfikowa¢ podmiot hegemonii w XXI wieku,
a po drugie odpowiedzie¢, w jaki sposdb zapewnia on sobie przyzwolenie podporzad-
kowanych aktoréw. Chcemy udowodni¢ przydatnos$¢ tego ujecia do badania systemu
migdzynarodowego w warunkach globalizacji korporacyjnej. Jej rozwoj nastapit w la-
tach 70. XX wieku, a w XXI wieku ujawnity sie¢ nowej zjawiska i procesy wymagajace
kolejnych badan (Marzeda, 2007).

Dla realizacji wskazanych celow niezbedna jest krytyczna analiza literatury przed-
miotu oraz obserwacja rzeczywistosci migdzynarodowej w XX 1 XXI wieku. Zastoso-
wano metod¢ abstrahowania i wznoszenia si¢ od abstrakcji do konkretu i od niego do
abstrakcji, ktorej weryfikacja jest praktyka spoleczna stosunkoéw miedzynarodowych
jako poczatek, cel i kryterium prawdziwosci badan naukowych (Karpinski, 2020,
S. 402). Przyjeto zatozenia realizmu krytycznego obejmujacego w badaniu stosunkoéw

! Nalezg do nich, m.in: wlasno$¢ srodkéw produkcji i srodkoéw finansowych, sprawowa-
nie wladzy politycznej, dysponowanie odpowiednimi sitami zbrojnymi, ideologia neolibe-
ralna, realne oddziatywanie na mass media oraz monopolizacja informacji, dajaca mozliwo$¢é
manipulowania jej trescig.
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migdzynarodowych: a) ontologiczny realizm; b) epistemologiczny relatywizm; c) kry-
tyczny racjonalizm i zwigzang z nim d) teori¢ emancypacji (Galganek, 2021, s. 109-110).
Pozwala on na ukazywanie tych mechanizmow i struktur wladzy, ktére nie sg bezposred-
nio obserwowalne, ale realnie ksztattuja procesy i zjawiska migdzynarodowe. Dlatego tez
struktura artykutu obejmuje rekonstrukcje mechanizméw i struktur hegemonicznych
opisywanych przez Gramsciego oraz teori¢ neogramscianizmu, a nastepnie ich zastoso-
wanie do charakterystyki podmiotu i praktyki hegemonicznej w XXI wieku.

Wszechstronno$¢ mysli wloskiego intelektualisty sprawia, ze jest interpretowany
w szeregu nurtow i dyscyplin badawczych (Dainotto i Jameson, 2020; Rachar, 2016).
Do hegemonii odwotywat si¢ nurt dependencji, ukazujac roszczenia Centrum (Zachodu)
do pehienia funkcji nauczyciela wobec Peryferii ze wzgledu na rzekomo lepsza wiedzg
(Galtung, 1971, s. 93). Jej szerokie wykorzystanie zawdzigczamy przede wszystkim
szkole neogramscianizmu, skupiajacej si¢ nie tyle na materialistycznej podstawie relacji
kapitalistycznego bytu spotecznego (,,baza ekonomiczna z gory determinuje wydarze-
nia w nadbudowie”), ale jego podstrukturze ideologicznej (nadbudowa jest wzglednie
niezalezna od bazy i jest w stanie aktywnie na nig wpltywac), ktorej funkcja byta zreszta
opisana przez klasykow marksizmu?,

Ten nurt rozwingt Robert Cox (1981), a za nimi kolejni badacze (Gill, 2003; Gram-
sci, 1993; Morton, 2003), ktérzy zwracali uwage, ze teoria nigdy nie jest neutralna,
a zawsze stuzy komus i czemus. Z tego wynikala potrzeba odejscia od uje¢ konserwu-
jacych dotychczasowe relacje wiadzy na rzecz teorii krytycznych stuzacych emancypa-
¢ji zdominowanych aktoréw miedzynarodowych od opresji ograniczajacej ich rozwoj
spoteczny, gospodarczy i kulturowy (Cimek, 2017, s. 17-23). Dlatego kategoria hege-
monii zasadniczo r6zni sie od koncepcji soft power obecnej w podejsciu apologetycz-
nym, tj. w teoriach neoliberalizmu i neorealizmu, ma wigc rowniez swoich krytykow
wérod ich zwolennikéw (Germain i Kenny, 1998). Istotny wktad w rozwdj neogram-
scianizmu wnosi szkota amsterdamska zwigzana Keesem Van Der Pijlem, ktory skupia
si¢ zwlaszcza na metodach kooptacji klasy kompradorskich do sit transnarodowego ka-
pitatu (1998), np. w studium przypadku, poswigconym kryzysowi ukrainskiemu (2023).
Prezentacja teorii neogramscianizmu obecna w polskiej literaturze w ograniczonym
stopniu ukazuje wptyw Gramsciego na jej rozwoj (Czaputowicz, 2007, s. 163-166; Woj-
ciuk, 2010, s. 138-153). Wartosciowa praca na ten temat koncentruje si¢ na panstwie,
autor wskazuje zarazem na zasadnos$¢ jej zastosowania do stosunkéw migdzynarodo-
wych (Wroblewski, 2016, s. 32). Natomiast w pracy po$wieconej postkolonialnemu

2 _Mysli klasy panujacej sg w kazdej epoce mys$lami panujacymi, to znaczy, ze ta klasa,
ktora jest w spoleczenstwie panujaca sita materialna, stanowi zarazem jego panujaca site du-
chowa. Klasa majaca w swym rozporzadzeniu $rodki produkcji materialnej dysponuje tez
przez to jednoczesnie srodkami produkcji duchowej, tak iz na ogot klasie tej podlegaja dzigki
temu roéwniez i mysli tych, ktorym do duchowej produkcji brak srodkow™ (Marks i Engels,
1961, s. 50).
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nurtowi badan autorzy nie tylko odnotowujg obecnos$¢ kategorii hegemonii, ale sami jg
stosuja do charakterystyki przewag USA (Gawrycki i Szeptycki, 2016, s. 104).

Gramsci 0 hegemonii

Gramsciego interesowalo przede wszystkim, w jaki sposob klasa prywatnych wtasci-
cieli srodkow produkeji, a wige burzuazja, organizuje zycie spoteczne i polityczne, aby
zapewnic¢ sobie dobrowolng zgode podporzadkowanych mas na ich panowanie. Podjat
si¢ polaczenia uniwersalnych probleméw relacji migedzy przywddcami i kierowanymi
oraz specyfiki wynikajacej ze szczegolnej natury kapitalizmu: pracy najemnej i produk-
cji towarowej, innowacji technologicznych i organizacyjnych oraz form wyzysku i za-
wlaszczania. Na podstawie krytyki fetyszyzmu i reifikacji kapitalizmu, ktére stuza
mistyfikacji wladzy spotecznej udowodnil, ze supremacja moze by¢ zapewniona za-
réwno przez dominacje, jak i hegemonie. Pierwsza obejmuje podporzadkowanie sita,
druga intelektualne i moralne przywodztwo osiagniete przez okreslong klase, frakcje
klasowa, warstwe lub grupe spoteczng, jako czes¢ wickszego projektu rzadow klaso-
wych lub dominacji (Gramsci, 1971, s. 57). O ile ideologia umozliwia uczynienie uni-
wersalnego partykularnym, o tyle hegemonia zmierza do uczynienia partykularnego
uniwersalnym, powotujac do zycia porzadek spoteczny. Zmiany lub wariacje w hege-
monii charakteryzuja zatem warunki supremacji, ktére moga ujawnia¢ granice organi-
zowania rownowagi migdzy bierng i aktywna zgoda podporzadkowanych w ramach
spoteczenstwa obywatelskiego.

W dominujacej geokulturze liberalnej spoleczenstwo obywatelskie jako przedmiot
socjologii stanowi jeden z trzech oddzielonych od siebie obszarow funkcjonowania spo-
tecznego; obok gospodarki wolnorynkowej, ktorg zajmuje si¢ ekonomia i panstwa ba-
danego przez politologie (Wallerstein, 2011). Tymczasem Gramsci udowadnia, Ze
panstwo to nie odrebna kategoria instytucjonalna lub rzecz sama w sobie, ale forma
stosunkéw spotecznych obejmujacych tresci kapitalizmu 1 hegemonii. Nie jest wigc in-
stytucjg ograniczong do ,,rzadu funkcjonariuszy” lub ,,najwyzszych przywodcow poli-
tycznych i osobistos$ci z bezposrednimi obowigzkami rzadowymi”, bedac w istocie
,calym kompleksem praktycznych i teoretycznych dziatan, za pomoca ktorych klasa
rzadzaca nie tylko uzasadnia i utrzymuje swoja dominacje, ale udaje jej si¢ zdoby¢ ak-
tywna zgode tych, nad ktorymi rzadzi” (Gramsci, 1971, s. 244). W ten sposob spote-
czenstwo polityczne i obywatelskie tworzy panstwo integralne, poprzez ktore panujgca
klasa burzuazyjna organizuje funkcje intelektualne i moralne, konstruujac dogodne dla
siebie panstwo ,,etyczne” (Gramsci, 1971, s. 98-99).

Spoteczenstwo obywatelskie obejmuje szerokie spektrum instytucji wytwarzajg-
cych i reprodukujacych kulture polityczng (normy, wartosci, reguty), ktora powstaje
niezaleznie od panstwa. W sferze polityki sg to partie i kluby polityczne; w sferze in-
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stytucji prywatnych: zwigzki zawodowe, media, Kosciot; a w sferze publicznych instytu-
cji: edukacja, policja oraz o$rodki rozpowszechniania kultury (Wroblewski, 2016, s. 56).
O ile panstwo, positkujac si¢ policja, wojskiem, systemem prawnym, rzadzi za pomoca
przymusu, o tyle spoteczenstwo obywatelskie ksztaltuje dobrowolne przyzwolenie swo-
ich cztonkéw, pozwalajace na zawarcie konsensusu kulturowego, a w efekcie panowa-
nie waskiej elity nad spoteczenstwem, nawet bez wyraznej grozby uzycia sity czy
politycznego lub ekonomicznego przymusu, wykorzystujac do tego system o$wiaty,
media, kultur¢ nizszg i wyzszg, ,,wychowujac” sobie tych, nad ktorymi dominuje
(Gramsci, 1991, s. 160-196). Innymi stowy, hegemonia jest strukturg relacji wladzy,
ktora z koniecznosci zaktada heglowska, dialektyczng relacj¢ pan—niewolnik, formalnie
jej zaprzeczajac, dzigki czemu kolektywny niewolnik nie doswiadcza swojej pozycji
jako ,,podporzadkowania” i ,,niewolnictwa”. Hegemonia jest wigc dominacja udajaca
,brak dominacji”, a z tego powodu nie moze mie¢ statusu prawnego. Istnieje jednak
realnie jako fakt socjologiczny, chociaz prawnie i psychologicznie jest zaprzeczana
i ignorowana.

Waznym aspektem tworzenia hegemonii jest blok historyczny oparty na hegemo-
nicznej klasie spotecznej, ktora ,,wchiania” uktad sit spotecznych akceptujacych pewien
porzadek spoteczny tworzony i odtwarzany w sieci instytucji, stosunkéw spotecznych
i idei. Dzigki niemu instytucje bedace ,,silnymi twierdzami” i ,,umocnieniami” stanowia
niejako przedluzenie panstwa, tworzac takze dodatkowe narzedzia regulowania zycia
zbiorowosci w momentach gwattownych kryzysow. Ich zadaniem jest bowiem zabez-
piecza¢ wiadze burzuazji do tego stopnia, ze poddane hegemonii spoleczenstwo oby-
watelskie moze nawet zastapi¢ w razie kryzysu struktury panstwowe (Gramsci, 1961,
S. 611). Stanowig one pas transmisyjny wartosci zgodnych z interesami prywatnych
wiascicieli srodkow produkcji, stuzacy przystosowaniu spoteczenstwa za pomoca pan-
stwa do ekonomicznej struktury kapitalizmu. Zastanowmy sie teraz, jak przetozyc
wskazane ujecie na wymiar stosunkow mig¢dzynarodowych.

O hegemonii mi¢dzynarodowej

Kategoria hegemonii pierwotnie odnosita si¢ do dobrowolnej i dobroczynnej ligi han-
dlowej panstw pod przewodnictwem republiki demokratycznej w Starozytnej Grecji
(Wilkinson, 2015, s. 120). W literaturze na temat porzadku miedzynarodowego i $wia-
towego systemu kapitalistycznego pojawity si¢ rozne koncepcje (Robinson, 2005).
W yjeciu realistycznym oznacza po prostu migdzynarodowg dominacje, np. Zwigzku
Radzieckiego nad wschodnimi panstwami, a Stanéw Zjednoczonych nad $wiatem ka-
pitalistycznym podczas zimnej wojny (Chodubski, 2000, s. 136; Waltz, 1979). Teore-
tycy neomarksizmu odnosza ja do panstwa narodowego dominujgcego w rdzeniu, ktore
stuzy do zakotwiczenia $wiatowego systemu kapitalistycznego. W historii §wiatowego
kapitalizmu nastgpita sukcesja hegemonicznych poteg: od holenderskiej przez brytyjska
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do amerykanskiej (Arrighi, 1994; Wallerstein, 2011). Pojgcie ,,hegemonia” bywa uzy-
wane takze jako eufemizm dla imperializmu®, chociaz jego klasyczne ujecie podkresla
kontrole panstwa narodowego nad peryferiami w celu ich otwarcia na eksport kapitatu
z danego kraju imperialistycznego 1 wykluczenia kapitatu z innych krajow. Dowodem
jest zastgpienie brytyjskiej hegemonii ,,bloku historycznego” przez rywalizacje impe-
rializméw od lat 90. XIX wieku (Ilkowski, 2015). W ostatnich latach pojecie biednie
uzywa si¢ do opisu roli hegemonii dolara, ktora wszak jest tylko instrumentem domina-
cji Stanéw Zjednoczonych w globalnej gospodarce.

Teoria neogramscianizmu wobec hegemonii

Gramsci zauwazal, ze stosunki migdzynarodowe sa nastepstwem podstawowych sto-
sunkow spotecznych, a kazda organiczna innowacja w strukturze spolecznej modyfi-
kuje organicznie absolutne i wzgledne stosunki rowniez na polu migdzynarodowym
(Gramsci, 1971, s. 176). Przez ,,organiczne” rozumiat to, co strukturalne, dtugotermi-
nowe lub wzglednie trwate, w przeciwienstwie do tego, co krotkoterminowe Iub ,.ko-
niunkturalne”. Podstawowe zmiany w porzadku miedzynarodowym mozna przypisac
fundamentalnym zmianom w stosunkach spotecznych. A wigc to, co narodowe jest
przyczyna tego, co staje si¢ miedzynarodowe. Z drugiej strony odnotowuje, ze wielkie
mocarstwa maja wzgledna swobode w okres§laniu swojej polityki zagranicznej w odpo-
wiedzi na interesy wewngtrzne; podczas, gdy autonomia stabszych aktorow jest mniej-
sza (Gramsci, 1971, s. 264). Podobna asymetria ujawnia si¢ w sferze gospodarki
podlegltych narodow, ktora jest penetrowana i spleciona z zyciem gospodarczym potez-
nych narodow (Gramsci, 1971, s. 182).

Nowoscig w podejs$ciu neogramscianizmu jest rozszerzenie koncepcji Gramsciego
na sfere migdzynarodowa. Wskazuje si¢ na koniecznos¢ tacznego badania procesow
gospodarki kapitalistycznej, panstwa oraz porzadku miedzynarodowego przez pryzmat
klasowy (Wojciuk, 2010, s. 146-149). Klasa dominujgca w gospodarce globalnej ko-
optuje klasy podporzadkowane do swojego projektu tworzac sojusze z podobnie mysla-
cymi w innych panstwach. W ten sposob powstaje blok historyczny obejmujacy klasy

% Imperializm ma kilka desygnatow: 1. wydajacy rozkazy, kierujacy, wiadca (kraju,
ludu); 2. oficer dowodzacy, wddz naczelny; 3. imperator — tytut kultowy Jowisza, tytul hono-
rowy, jaki zwycigski wodz otrzymywat przez aklamacj¢ swych oddziatow lub na mocy gloso-
wania w senacie, tytul cesarzy rzymskich; cesarz rzymski; «imperialisy = wiadczy,
panstwowy. Jest to proces tworzenia $wiatowego panstwa przez podporzadkowywanie roz-
nych terytoriow wtadzy jednej, centralnej przez wykorzystywanie przemocy ekonomicznej,
politycznej, militarnej, ideologicznej i kulturowej. W marksizmie pojeciem imperializm okre-
$la si¢ najwyzsze stadium kapitalizmu, zmonopolizowanemu przez totalitarne monopole, kor-
poracje. Termin ten jest znany od drugiej potowy XIX wieku (Mazurek, 1997).
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hegemoniczne i bazg spoteczng, w ktérym pierwsza grupa sprawuje przywodztwo i na-
rzuca swoj projekt za zgoda tych, ktdrzy zostali weiagnigei do bloku. W tym celu tworzy
si¢ normy, instytucje i mechanizmy regulujgce zachowania panstw i sit spoleczenstwa
obywatelskiego w stosunkach migdzynarodowych. Heterogenizacji spoteczenstw oraz
pewien stopien demokratycznej emancypacji powoduje, ze hegemonia wymaga aktyw-
nego zarzadzania uktadem sit migdzynarodowych. Tym samym staje si¢ ciagtym wy-
sitkiem w tworzeniu nowych idei, mdd, narracji w ramach kapitalizmu tworzacych
mentalng poduszke, ktdra absorbuje krytyke i opor. W jej umocnieniu pomagaja ,,orga-
niczni intelektuali$ci”. Hegemonia jest zatem instytucjonalng wojna pozycyjna, ktorej
celem jest integracja aktoréw miedzynarodowych pod szyldem wspdlnych wartosci,
znaczen i idei. Aktorzy, ktorzy nie zostali wciggnigei do hegemonicznego projektu, po-
przez mechanizmy materialne lub ideologicznie sg powstrzymywani, represjonowani,
a w ostatecznosci atakowani militarnie. Swiatowa hegemonia obejmuje zatem strukture
spoteczna, ekonomiczng i polityczna; nie moze ona by¢ po prostu jedng z tych rzeczy,
ale musi by¢ wszystkimi trzema.

Podmiot hegemonii

Zastané6wmy si¢ teraz, z kogo sklada sie klasa sprawujaca hegemoni¢ w warunkach
neoliberalnej, korporacyjnej globalizacji. Wystepuja tutaj dwie interpretacje teorii
Gramsciego. Pierwsza podkresla, ze ekspansja migdzynarodowa jest oparta na hegemo-
nii ustanowionej przez dominujaca klase spoleczna w panstwie narodowym. Dopiero
wtornie wplywa ona na peryferyjne kraje w formie biernej rewolucji przejawiajacej si¢
jako imitacja wzorow hegemona (Cox, 1983, s. 95-96). Okre$lona konfiguracja sit spo-
lecznych definiuje w praktyce racje stanu danego panstwa, czyli jego kod geopoli-
tyczny. Migdzynarodowe instytucje i zasady sa w efekcie inicjowane przez panstwo,
ktére ustanawia hegemonie. Na przykiad klasa spoteczna dominujagcego mocarstwa,
czyli obecnie Stanéw Zjednoczonych, wywiera ideologiczny i polityczny wpltyw
w skali catego $wiata ksztattujgc blok historyczny oparty na ,,transnarodowej klasie me-
nedzerskiej”, na ktora sktadajg si¢ wszystkie amerykanskie elity: polityczne, ekono-
miczne, intelektualne, medialne, militarne scementowane ideologicznym konsensusem
na bazie handlowego neoliberalizmu (Buhler, 2014, s. 234). Stany Zjednoczone byty
W stanie osiggna¢ migdzynarodowa hegemoni¢ w okresie po Il wojnie Swiatowej nie
tyle w wyniku swojej dominacji gospodarczej i potegi militarnej, ale dzigki rozwojowi
fordystowsko-keynesowskiej struktury spotecznej akumulacji, ktora stata si¢ umigdzy-
narodowiona pod przywodztwem amerykanskiej klasy kapitalistycznej (Rupert, 1995).
W ramach tego ujecia dobrym przyktadem jest grupa G-7, a potem G-20.

Druga interpretacja za istotg ujgcia Gramsciego uwaza dominacj¢ klasowa kapita-
listow odrzucajac centryzm panstw narodowych jako zjawisko historyczne. W XXI
wieku transnarodowe sily spoleczne i instytucje sg zakorzenione w systemie globalnym,
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a nie w systemie migdzypanstwowym (Robinson, 2005, s. 5), gdyz globalizacja dopro-
wadzita do powstania nowej frakcji klasowej opartej na osi migdzy narodowymi i po-
nadnarodowymi frakcjami klasowymi. Panstwa zostaly przejete przez ponadnarodowe
grupy dominujace, ktore wykorzystuja je do integracji swoich krajow z wytaniajacymi
si¢ globalnymi strukturami kapitalistycznymi. Miedzynarodowy Fundusz Walutowy
i Bank Swiatowy otwieraja kraj nie tylko dla kapitatu ,,amerykanskiego”, ale dla kapi-
talistow z calego §wiata. Wkrotce po przejeciu kontroli nad Irakiem w 2003 r. amery-
kanskie sity okupacyjne oglosily rozkaz nr 39, ktory zapewnial dostep do Iraku
wszystkim inwestorom zagranicznym (Coalition Provisional Authority, 2003; Robinson,
2005, s. 21).

W praktyce wydaje si¢, ze obie interpretacje moga stanowic typy idealne jako
punkty odniesienia dla badan konkretno-historycznych. Wszak przesunigcie od hege-
monii klasy odnoszonej do najsilniejszego panstwa narodowego W kierunku transnaro-
dowosci nastgpito w latach 70. XX wieku wraz ideologig neoliberalizmu, ktorej celem
byta zmiana struktury spolecznej poprzez odbudowe warunkow sprzyjajacych akumu-
lacji kapitatu (Harvey, 2008, s. 29). To wtedy pojawiaja si¢ nowe instytucje prowadzace
do koordynacji dziatania w ramach m.in. stworzonej przez Dawida Rockefellera i Zbi-
gniewa Brzezinskiego, Komisji Trdjstronnej (Gill, 1990), Europejskiego Okraglego
Stotu Przemystu, czy Forum Ekonomicznego w Davos. Stworzono matryce instytucji
dopethiajacych rozwdj globalnego kapitalizmu, obejmujaca: a) instytucje majace sie-
dzibe w Waszyngtonie, stolicy USA: Migdzynarodowy Fundusz Walutowy, Bank
Swiatowy, b) agendy rzadu federalnego USA: Urzad Rezerwy Federalnej, Ministerstwo
Skarbu i inne, c) agendy sektora prywatnego: agencje ratingowe, osrodki analityczne
(think tanks), d) osrodki akademickie i przedstawiciele nauk ekonomicznych, ktorych
taczy neoliberalizm (Halizak, 2004, s. 14-15).

W tych warunkach zaczyna si¢ umacnia¢ transnarodowa klasa korporacyjna, skta-
dajaca sie z wiascicieli i menedzeréw ponadnarodowych korporacji i prywatnych insty-
tucji finansowych oraz innych kapitalistow, ktorzy zarzadzaja ponadnarodowym
kapitatem (Pijl, 2005). To ona konstruuje blok historyczny obejmujacy warstwy domi-
nujace i bazg spoleczna, ktory narzuca swoj projekt za zgoda tych, ktorzy zostali do
niego wciagnigci. Blok obejmuje zatem kadre, kierownikéw biur i technikow, ktorzy
zarzadzaja instytucjami o znaczeniu globalnym (MFW, Bank Swiatowy, WTO, OECD)
oraz innych forow ponadnarodowych. W jego sktad wchodza réwniez politycy i chary-
zmatyczne osoby publiczne, a takze wybrani intelektuali$ci organiczni, ktorzy zapew-
niajg ideologiczng legitymizacj¢ i rozwigzania techniczne. Ponizej tej ponadnarodowej
elity znajduje si¢ niewielka warstwa, kurczaca si¢ w niektorych lokalizacjach (takich
jak Stany Zjednoczone) i rosngca w innych (takich jak Indie i Chiny), sktadajaca si¢ ze
starej i nowej klasy $redniej, wysoko optacanych pracownikow i kosmopolitycznych
profesjonalistow, ktorzy sprawujg bardzo niewielkg realng wtadze, ale — uwiedzeni ma-
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sowa konsumpcja — tworzg kruchy bufor migdzy ponadnarodowa elita, a uboga wigk-
szo$cig $wiata (Robinson, 2005, s. 13). Partykularyzm intereséw opisanej klasy ujawnia
ich ideologia, ktora przyblizyt juz Adam Smith w klasycznej pracy dotyczacej funkcjo-
nowania kapitalizmu: ,,wszystko dla nas, nic dla innych — taka, jak si¢ zdaje, byta we
wszystkich czasach nikczemna dewiza panéw rodzaju ludzkiego” (Smith, 2007, s. 472).
Badaczka elit, Susan George zauwaza, ze ,,jej celem jest gromadzenie, tu i teraz. Zna-
komicie opanowata zarzadzanie wigzieniem, bezbt¢dnie dobiera straznikow, ktorzy —
jak nikt inny — utrzymaja nas w ryzach”. W tym celu wykorzystata teori¢ hegemonii
Gramsciego, postuzyta si¢ mediami, technikami zarzadzania i marketingu oraz pie-
niedzmi, by wykreowa¢ i upowszechni¢ nowy, zdroworozsadkowy sposdb myslenia
(George, 2008; 2011, s. 19). Dodaje takze zasadnie, ze:

klase z Davos spotka¢ mozna w kazdym kraju: nie ma ona nic wspolnego z konspiracja,
a jej modus operandi jest catkowicie jawny. [...] stanowi zawsze zwarta, waska grupe spo-
feczna. Jej cztonkowie maja oczywiscie pieniadze, czasem odziedziczone, czasem nabyte.
Przede wszystkim maja jednak wiasne instytucje zycia spotecznego: kluby i elitarne szkoty
dla dzieci, mieszkaja w odrebnych dzielnicach, zasiadaja w radach nadzorczych, wspieraja
organizacje charytatywne, jezdza w te same miejsca na wakacje, organizujg zamknigte wy-
darzenia towarzyskie. Wszystko to przyczynia si¢ do wzmocnienia wi¢zi miedzy nimi, ich
spotecznej spdjnosci i wladzy, jaka wspdlnie posiadaja. Kieruja oni naszymi najwazniej-
szymi instytucjami, w tym mediami, wiedza doktadnie czego chca. (George, 2011, s. 17)

Praktyka hegemoniczna w XXI wieku

Hegemoniczna sie¢ dziata niedostrzegalnie poprzez furtke swoistych naczynek wtoso-
watych roznego typu przez prestiz i atrakcyjnos¢, potencjat innowacji, a jeszcze bardziej
poprzez definiowanie punktow odniesienia dla $wiadomosci tego, co na powinno sig¢
liczy¢ dla kazdego na $wiecie. Skupimy si¢ teraz na przyblizeniu metod ksztattowania
konsensusu kulturowego zapewniajacego dobrowolne podporzadkowanie klas i panstw
w systemie miedzynarodowym. Przy czym kultur¢ mozemy ujmowac zaréwno jako
zmienng niezalezng oraz jako zmienna zalezng od czynnos$ci ukierunkowanych na po-
stawy 1 wartosci zarowno elit politycznych, jak réwniez mas spotecznych.

W wymiarze kultury jako zmiennej niezaleznej wazna czynnoscig hegemoniczng
jest wytworzenie i reprodukcja odpowiedniego mitu. Temu stuzy upowszechnianie sys-
temu wartosci, w ktorym ,,dazenie do osobistego bogactwa jest najsilniejszym impul-
sem spotecznym oraz podstawg amerykanskiego mitu” bedace ,,no$nikiem kulturowego
czaru, ktory przepelia, przesyca, wchlania i zmienia zewnetrzne zachowania,
a w koncu rowniez zycie wewngtrzne coraz wigkszej czesci ludzkosci” (Brzezinski,
2004, s. 203). Istotnym narzedziem jego upowszechniania jest Hollywood (Krycki,
2021), ktore produkuje i upowszechnia wzorce amerykanskiego stylu zycia zdomino-
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wane przez nieroztgczng trojce antywartosci: pienigdz, przemoc i seks podawane w roz-
nym nat¢zeniu i konfiguracjach (Barber, 2007, s. 140-141). W produkcje filmoéw doty-
czacych roznych procesow politycznych i spoteczno-gospodarczych zaangazowana jest
pdinocnoamerykanska wtadza polityczna (Biaty Dom i Pentagon) oraz kapital (Wall
Street; Gawrycki, 2011, s. 15). Wobec wnioskow z ukazanych badan warto przeprowa-
dzi¢ eksperyment mys$lowy na temat réznicy recepcji widzo6w wobec obrazu agentow
CIA, FBI oraz majacego licencje na zabijanie wrogéw Wielkiej Brytanii, Jamesa Bonda
oraz filméw z udziatem agentow rosyjskiego FSB, a nawet niemieckiego wywiadu BND.
Zaktadam, ze obraz tych ostatnich bylby negatywny w przeciwienstwie do pierwszych.

Hegemonia utrzymuje si¢ takze dzieki kulturowym i instytucjonalnym formom au-
torytetu, obejmujacym zaré6wno szkoty biznesu, oprogramowanie komputerowe i kul-
ture IT, jak réwniez miedzynarodowy rezim finansowy, gietdy i agencje ratingowe
(Ikenberry, 2001, s. 191-212). Stany Zjednoczone sa epistemologicznym imperium,
ktore dzigki licznym instrumentom oddzialywania reprodukuje ujecie ,,prawdy”, pod-
wazajace wiedze generowang przez swoich realnych i wyimaginowanych przeciwni-
kéw. Jej zasadniczym elementem sa ,,wojny informacyjne”, w ktorej trakcie sa
rozpowszechniane rozmyslne kltamstwa o przeciwnikach pozwalajace osiaga¢ charak-
terystyczne dla hegemonii ,,przyzwolenia bez zgody”, czyli rodzaj manipulacji skiero-
wany do obywateli panstw demokratycznych (Chomsky, 2000). Przyktadowo
upowszechnia si¢ prawa wlasnosci, podnoszac ich rangg do naturalnych, odwiecznych
cech cztowieka, gdy w rzeczywisto$ci wystepuja prawa do wiasnosci, czyli prawa 0sob,
ktore posiadajg wlasnosc. Jego istotg jest posiadanie wtasnosci przez jednych, ktore po-
zbawia tego prawa innych. Stad polityka gwarantujaca formalng rownos¢ wobec prawa
uzyskuje w tej narracji uzasadnienie do szczegdlnej ochrony praw pewnej czesci oby-
wateli zazwyczaj stanowigcych mniejszosc.

Amerykanska ,,sita razenia” naukowego, intelektualnego, medialnego przez dtugi
czas byla niezréwnana. Dominujgca refleksja — a nawet jej krytyka — powstawata
w amerykanskich weztach, ktorymi sa: uniwersytety, thinki tanki, laboratoria, fundacje,
a potem rozprzestrzeniala si¢ w globalnej przestrzeni publicznej za posrednictwem me-
diow, publikacji, kolokwiow, seminariéw i konferencji, we wszystkich miejscach kon-
taktu i wymiany, ktore razem tworzg, tzw. wspolnoty epistemiczne. Mogg to by¢
instytucje (RAND?, Klub Rzymski), doradcy decydentoéw (np. Zbigniew Brzezifiski,

4 Przykladowo raport RAND z 2019 roku zatytulowany Extending Russia. Competing
from Advantageous Ground szczegdétowo analizuje mozliwe sposoby ostabiania migdzynaro-
dowej pozycji Rosji szczegdlnie w Europie i Centralnej Azji, m.in. bezposredniego sprowo-
kowania Rosji do wystapienia zbrojnego przeciwko Ukrainie, zwigkszenie dostaw broni do
Kijowa oraz obietnice szybkiego cztonkostwa w NATO; lansowany jest pomyst ,.kolorowe;j
rewolucji” na Biatorusi i obalenie prezydenta Lukaszenki, metody ostabienia chinsko-rosyj-
skiej wspotpracy, a nawet pomyst zblizenia Finlandii i Szwecji do NATO. We wstepie zazna-
czono, ze: ,,po opisaniu kazdego $rodka, raport ten ocenia zwigzane z nim korzysci, koszty
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Henry Kissinger, George Friedman), ruchy spoteczne (np. Naomi Klein dla altergloba-
listow), agencje wywiadowcze (Zacher, 2006, s. 13—-14), a takze ikony masowej wyob-
razni ze $wiata biznesu (Elon Musk, Mark Zuckerberg, Bill Gates). To one determinuja
podstawowe pojecia, formy i tryby rozpowszechniania wiedzy, nie méwiac o jezyku
angielskim, ktory narzuca nie tylko hegemonie formalna, lecz takze metodologiczna, co
ma wazkie konsekwencje dla wypracowywania i wyrazania mysli (Ives, 2009). W ostat-
nich dziesiecioleciach nastapil takze wzrost kontroli nad mys$la akademicka, co doko-
nuje si¢ za posrednictwem bezposredniego finansowania zycia akademickiego przez
wielkie korporacje, a zwlaszcza za posrednictwem oligopolizacji kontroli publikacji na-
ukowych na $wiecie. W studium kanadyjskim stwierdza sig, ze ,,w dyscyplinach nauk
spotecznych, obejmujacych takie specjalnosci jak socjologia, ekonomia, antropologia,
nauki polityczne i studia miejskie, proces ten jest uderzajacy: o ile w 1995 r. pieciu
najwigkszych wydawcow publikowato 15% artykutow, o tyle w 2013 publikowali oni
66%" (Dowbor, 2017, s. 165-166).

W wymiarze Kultury jako zmiennej zaleznej hegemonia jest zwigzana z aktywno-
$cig ukierunkowang na tworzenie ponadnarodowego bloku historycznego. Podstawo-
wym narzedziem stala si¢ sie¢ fundacji i think thankow, trafnie nazywanych fabrykami
mysli, co odpowiada ich zasadniczej funkcji, ktora jest fabrykowanie mysli spoteczen-
stwa obywatelskiego, aby byly spojne z wartosciami hegemonicznymi (Kaczmarek,
2011). W sensie epistemologicznym sg to doskonale przyktady racjonalizmu instrumen-
talnego. Dzigki ich aktywnosci talenty z krajow peryferyjnych zaczynaja ,,dobrowolnie”
legitymizowa¢ normy korporacyjnej globalizacji. Dobrym przyktadem sg chinsko-ame-
rykanskie elitarne sieci wiedzy finansowane przez Fundacje Forda, w ktorych chinskie
elity byty stopniowo integrowane do porzadku kierowanego przez USA juz od 1978
roku. Odegraty one wazng role w chifiskich reformach polityki gospodarczej, rozpo-
wszechnianiu wolnorynkowego myslenia oraz rozwoju ekonomii jako technokratycznej
dyscypliny akademickiej zorientowanej na polityke (Shuhong i Parmar, 2020). Chociaz
panstwa niezachodnie dysponuja coraz wigkszg liczba wlasnych think thankéw, to nie
majg jednak zdolnos$ci tworzenia hegemonii porownywalnej do panstw anglosaskich
(McGann, 2020) .

W teorii neogramscianizmu waznym zatozeniem jest ukazywanie roli finansowa-
nia osrodkow rozpowszechnia mysli spoteczno-politycznej jako narzedzia osiggania he-
gemonicznego konsensusu kulturowego. Przyktadowo polska Fundacja Putaskiego
otrzymuje granty, m.in. z Departamentu Stanu USA, Fundacji Friedricha Eberta, Open
Society Foundations, a takze wielu korporacji, np. Lockheed Martin, Saab Technolo-
gies, Thyssenkrupp. W ramach jej ,,wspolnoty epistemicznej” ekspertow znajdujg sie

i ryzyko, a takze prawdopodobienstwo, ze srodek ten moze zosta¢ pomyslnie wdrozony i fak-
tycznie ostabi¢ Rosje. Wigkszos¢ krokéw opisanych w niniejszym raporcie ma w pewnym
sensie charakter eskalacyjny, a wigkszo$¢ z nich prawdopodobnie doprowadzitaby do rosyj-
skiej kontreskalacji” (Dobbins i in., 2019).
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znane postacie polskiej polityki, wojskowosci, czotowi badacze Chin oraz medialni
geopolitycy (Fundacja Pulaskiego, 2023). Z kolei Fundacja Batorego ujawnia finanso-
wanie ze strony Open Society Foundations, Funduszy Norweskich oraz Komisji Euro-
pejskiej za posrednictwem Transparency International (Fundacja Batorego, 2023). Open
Society Foundations jest zwigzana z miliarderem Georgem Sorosem, ktory od 30 lat zaj-
muje si¢ finansowaniem idei ,,globalnego, otwartego spoteczenstwa obywatelskiego”,
wpisujacego si¢ w korporacyjna matryce hegemoniczng. Jego wpltywy obejmujg sie¢
tysigey fundacji, instytutéw, uczelni w 90 krajach. W 2016 roku zainwestowat w spotke
Agora wydawce czotowej liberalnej Gazety Wyborczej, a siedem lat pdzniej przejat kon-
trolny pakiet akcji spotki wydajacej m.in. Rzeczpospolitg (Kowalski, 2023), a wigc jest
przyktadem potegi aktora niepanstwowego w ksztattowaniu sfery kultury i idei na od-
cinku polskim. Soros jest takze prominentnym gosciem Forum Ekonomicznego
w Davos, ktore taczy bankierow, whascicieli transnarodowych korporacji, wptywowych
politykdéw oraz wybranych reprezentantow kultury. Sam udziat w tym Forum, umozli-
wiajacy wplyw na jego program, kosztuje okoto ¢wier¢ miliona dolaréw rocznie. Jego
celem nie jest z pewnos$cig harmonizowanie rozwoju globalnego spoteczno-gospodar-
czego, skoro wnioski i rekomendacje, ktore stanowig syntez¢ corocznych debat, nie
przektadaja si¢ w dostatecznym stopniu na rzeczywisto$¢ spoleczno-gospodarcza (Cy-
gonek, 2023). Rzeczywistym celem jest bowiem umacnianie bloku historycznego.

W rozwoju globalizacji korporacyjnej to wlasnie tworca forum w Davos, Klaus
Schwab stat si¢ czolowym ,,intelektualista organicznym” propagujacej nowa narracje
rozwijajaca hegemonig kulturowa. W publikacji Czwarta rewolucja przemystowa opi-
sat kierunek rozwoju globalnego kapitalizmu, w ktorym technicyzacja, automatyzacja
i oplatanie $wiata Internetem doprowadzi do pauperyzacji klasy $redniej i pogtebiajace;j
si¢ przepasci majatkowej miedzy tymi, ktorzy polegaja na swojej pracy, a tymi, ktorzy
maja kapital. Menedzerowie, inzynierowie i specjalisci IT stang si¢ straznikami sys-
temu. Bogactwo i technologia beda skoncentrowane w trzech osrodkach: Stanach Zjed-
noczonych, Europie Zachodniej i Chinach. Globalne Potudnie nie ma przysziosci,
poniewaz staje si¢ zbedne; kapital zacznie ucieka¢ z panstw podwykonawczych do cen-
tréw gospodarczych, poniewaz zniknie przestanka taniej sity roboczej. Czwarta rewo-
lucja przemystowa bedzie rowniez oznacza¢ zanik instytucji panstwa narodowego,
gdyz stosunki migdzynarodowe zdominujg ponadnarodowe korporacje bazujace na
umowach prawa prywatnego (Schwab, 2018). Nadejscie opisanego powyzej scenariu-
sza mial przyspieszy¢ kryzys koronawirusa, stad postulat Wielkiego Resetu na wielu
poziomach: gospodarczym, spotecznym, geopolitycznym, srodowiskowym i technolo-
gicznym. Postgpowe postulaty spoteczne i ekonomiczne ukrywajg istote projektu: uzy-
skanie wladzy przez transnarodowg klasg korporacyjng. Schwab opisal, ze hegemoni¢
USA ma zastapi¢ globalne zarzadzanie dyktowane przez prywatnych aktorow. W dzie-
dzinie ekologii recepta na zagrozenia jest ograniczenie suwerenno$ci panstw w zakresie
wydobycia surowcow i rolnictwa; wreszcie technologia ma pozwoli¢ na totalng kontrole
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obywateli w zakresie ich zdrowia i bezpieczenstwa, w tym pracownikow przez praco-
dawce. W koncepcji wskazuje si¢ rowniez na potrzebe ,,przedefiniowania cztowieczen-
stwa”, aby zazegna¢ grozbe rewolucji (Schwab i Malleret, 2020).

Forum w Davos jest dobrym unaocznieniem gramscianskiej kategorii transformi-
zmu. Jego funkcja jest budowa bloku historycznego sprzyjajacego kooptacji elity z kra-
jow peryferyjnych, aby w efekcie ostabic¢ panstwa narodowe, ktore mogtyby probowac
wyrwac si¢ z putapki globalizacji bronigc wlasnej klasy $redniej. Zagrazatoby to jednak
zyskom miedzynarodowej finansjery i ponadnarodowych korporacji. Niepowodzeniem
zakonczyta si¢ proba zdobycia akceptacji dla Wielkiego Resetu ze strony prezydenta
Rosji Wiadimira Putina, a takze przewodniczacego Chin Xi Jinpinga podczas Forum
w 2021 roku. Przywodcy poteg eurazjatyckich nie tylko nie zaakceptowali projektu, ale
zaproponowali alternatywna wizje tadu miedzynarodowego, opanowanie nowych tech-
nologii w interesie dobra wspolnego oraz zachowanie zasadniczej roli panstw narodo-
wych dla rozwoju spotecznego.

Innym aspektem transformizmu jest wchianianie idei potencjalnie kontrhegemo-
nicznych, aby uczyni¢ je spojnymi z mysla hegemoniczng. Przyktadem jest taki neo-
marksizm, ktory taczy z liberalizmem walka z instytucja panstwa narodowego
(Wielomski, 2021) . Z kolei prezydent Brazylii, Lula da Silva podczas XV szczytu
BRICS zdemaskowat korporacyjna troske o planetg jako neokolonializm ekologiczny,
czyli nowa form¢ wyzysku i przemocy strukturalnej Zachodu (Presidencia da Repu-
blica, 2023).

Podsumowanie

W badaniach stosunkoéw miedzynarodowych wcigz dominuje podejscie zamazujgce
roznice pomiedzy dominacjg a hegemonia, ktorg sprowadza si¢ do mechanizmu taczacego
wybrane czynniki umozliwiajace narzucanie woli stabszym aktorom przez potegi. Teo-
rie realizmu i neorealizmu nie biorg pod uwagg znaczenia aktorow gospodarczych w ksztal-
towaniu polityki miedzynarodowej ograniczajac si¢ do zreifikowanego panstwa-atomu
jako podmiotu aktywnosci. Z kolei teorie neoliberalizmu, chociaz odwotuja si¢ do pro-
cesow gospodarczych, to prezentuja jednoczesnie liryczng, europocentryczng wersje
wspotpracy i instytucjonalizacji. Oba nurty laczy takze pozytywizm, a w rzeczywistosci
apologetyczny stosunek do kapitalistycznego bytu spolecznego. Dlatego kategoria he-
gemonii obecna w mysli Antonio Gramsciego i rozwinigta przez teorie neogramsciani-
zmu stanowi pozytywna alternatywe, ktora pozwala demaskowa¢ metody opresji,
ktérymi postuguja si¢ dominujace mocarstwa kapitalistyczne reprezentujace interesy
klasy wiascicieli srodkow produkcji. Tym samym speknia tak potrzebng funkcj¢ eman-
cypacyjng, pozwalajgcg panstwom, narodom i klasom podporzadkowanym zorientowaé
si¢, na czym polega ich zniewolenie.
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Jest to tym bardziej istotne, Zze hegemonia kulturowa w stosunkach migdzynarodo-
wych jest zniuansowanym, a zarazem skutecznym instrumentem zdobywania ,,przy-
zwolenia bez zgody”. Dzigki niej uzyskuje si¢ spontaniczng akceptacje, zarowno
decydentow politycznych, jak i mas spotecznych, na dzialania militarne, gospodarcze
czy informacyjne mocarstw hegemonicznych, ostatecznie zwigzanych z ponadnarodo-
wym procesem globalizacji korporacyjnej. Obejmuje ona po pierwsze oddziatywanie
na kulture jako zmienna niezalezng poprzez implementowanie mitu jakoby uniwersal-
nym szczgsciem kazdej jednostki byta wolnos$¢ oparta na osigganiu bogactwa. Po drugie
hegemonia wykorzystuje kulture jako zmienng zalezng od tworzenia bloku historycz-
nego dzigki spotkaniom w Davos, sponsorowaniu fundacji i think thankoéw oraz kontroli
wielkich mediéw pozwalajacych na sterowanie opinig publiczng. Dhugotrwatosé
i wszechstronno$¢ budowania hegemonii sprawia, ze takie negatywne zjawiska jak kry-
zysy ekonomiczne, agresywne wojny czy ograniczanie wolno$ci osobistych nie powo-
duja mobilizacji 1 oporu spoteczenstw oraz realnie zdominowanych panstw.

Hegemonia nie jest jednak wladza ustanowiong raz na zawsze. Gramsci udowad-
nial, Ze wygasajacy stan hegemonii przeksztalcany jest w panowanie polityczne, czyli
w zapewnianie przywodztwa klasy panujacej, dominujgcemu mocarstwu lub blokowi
panstw przy pomocy $rodkéw militarnych i innych réznorakich form przemocy pozwa-
lajacych na skuteczny dyktat. Dotyczy to zarowno panstw, jak i systemu mi¢dzynaro-
dowego. W tym pierwszym przypadku zmiana nastgpuje w czasie wielkich kryzysow
kapitalizmu, gdy wybieralne instytucje, jak parlamenty, schodza na drugi plan. Cezary-
zmem nazywa Gramsci okoliczno$ci konsolidujace wtedy pozycje wladzy biurokra-
tycznej (cywilnej i wojskowej), finansjery, Kosciota i innych organizméw wzglednie
niezaleznych od opinii publicznej. W czasach stabilizacji wszystkie te instytucje godza
si¢ na pozostawienie instytucji demokratycznych u wiadzy. Inaczej jest w czasie kry-
zysu: z jednej strony poglebiaja sie wewnetrzne sprzecznosci instytucji wybieralnych,
zmniejszajac ich zdolnos¢ do podejmowania decyzji wymagajacych przyspieszenia
rytmu politycznego; z drugiej opinia publiczna podlega wtedy znacznym fluktuacjom,
grozac siegnieciem do bardziej radykalnych rozwigzan (Durand i Keucheyan, 2013,
s. 154-155).

Z kolei obserwowane nat¢zenie rywalizacji o nowy ksztalt porzadku migdzynaro-
dowego w XXI wieku dobrze oddaje gramscianska kategoria kryzysu organicznego.
System stoi bowiem w obliczu kryzysu strukturalnego (obiektywnego), a takze kryzysu
jego legitymizacji (subiektywnego). Jak zauwaza John Mearshemier, od 2017 roku
mamy do czynienia ze §wiatem wielobiegunowym, ktory tworza — obok wciaz najsil-
niejszych USA — Chiny i Rosja (Centre for Independent Studies, 2023). Z tego powodu
jestesmy swiadkami tworzenia nowego konsensusu kulturowego, nowych idei i nowej
narracji przez kontrhegemoniczny blok historyczny w ramach Partnerstwa Wielkoeu-
roazjatyckiego, ktorego celem jest potgczenie potencjatu wszystkich panstw, organiza-
cji regionalnych i sojuszy w Eurazji na bazie Szanghajskiej Organizacji Wspotpracy,
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Eurazjatyckiej Wspolnoty Gospodarczej i Stowarzyszenia Narodow Azji Poludniowo-
-Wschodniej (ASEAN), poprzez dostosowanie ich do chinskiej inicjatywy Pasa i Szlaku
1 uzupehieniu o globalny wymiar BRICS. Proces przebiega jednak powoli poniewaz
rywalizacja — jak dotad — odbywa si¢ w ramach tego samego kapitalistycznego konsen-
susu kulturowego. Korporacyjna globalizacja generuje bowiem konflikty na wielu po-
ziomach: migdzy elitami zorientowanymi transnarodowo a tymi o bardziej lokalnej,
krajowej lub regionalnej orientacji, czego przyktadem jest fenomen trumpizmu w USA,;
miedzy agentami globalnego kapitalizmu a sitami ludowymi; miedzy konkurujacymi
grupami w bloku globalistycznym, ktore moga podsycac konflikty migdzypanstwowe
w dazeniu do realizacji swoich partykularnych interesow (Robinson, 2005, s. 9). Cho-
ciaz chinski osrodek potegi przekonuje, ze nie zamierza powiela¢ skutkow hegemonii
amerykanskiej (US Hegemony, 2023), rozwijajac kontrhegemoniczny blok ,.,nowej
ery”, to trzeba pamigta¢, ze zgodnie z ujeciem wloskiego intelektualisty musi si¢ on
przede wszystkim opiera¢ na nowym, postgpowym systemie wartosci przez niego na-
zywanym socjalizmem. Ocena, na ile ,,socjalizm ze specyfika chinska”, wpisuje si¢
w ten postulat wymaga odrebnych i jakze potrzebnych badan.
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